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| NTRODUCTIONGENERALE

DES REPERES DANS LE PRECAIRE






Caminante, no hay camino, se hace el camino al

andar'.

Antonio Machado

Rien n’est plus pratique qu’une bonne théorie.
pratique q

Kurt Lewin

!« Promeneur, il n’y a pas de chemin, le chemin se fait en marchant. »






Chapitre 1
Vers une analyse praxique du discours

Voici le préambule a une rédaction que le présent ouvrage n’achevera pas. Son seul but est que le sens
global de la démarche soit présent a I'esprit du lecteur, et fasse prendre patience ou perspective 2 une
lecture qui pourra par moments donner I'impression de s'égarer par trop de voies diverses, sans
recoupement entre elles en apparence : un égarement dans lequel doit, non pas se perdre, mais accepter de
perdre quelques prérogatives de puissance, toute théorie qui vise a aborder sérieusement la complexité

humaine 1 ou elle émerge, s'organise, vit, et risque a tout instant de s’évanouir — dans sa praxis.

Ce texte, jen sais a la fois la vanité et la naiveté. Vanité, car il s’agit de donner une ampleur
programmatique & un tout qui, bien que réfléchi depuis maintenant prés de dix ans, n’en est pas pour
autant rédigé. Naiveté, car malgré les lignes et les intuitions centrales qui resteront prégnantes a travers
toute I'entreprise, on ne peut considérer ce qui n’est pas encore écrit comme ayant pu étre sérieusement
pensé. A quoi bon, alors, I'annoncer ? Je vais au moins me risquer 2 quelques mises au point de départ,
honnétetés aux vertus toutes temporaires mais qui auront le mérite de rendre la lecture moins serve du
parcours de I'auteur et de ses précaires ilots de certitude, et dong, je I'espére, rendront la critique d’autant

plus fertile.
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Le travail ici présenté constitue le premier moment d’une enquéte menée dans le champ pédagogique. Le
but en est une analyse du discours de la pédagogie institutionnelle, et en particulier les relations que ce
discours entretient avec la praxis des classes primaires dont il constitue la théorisation. Cette thése est donc
un travail en Sciences du langage, spécifiquement en Analyse du discours. Son objet est constitué a la fois
d’un corpus discursif et d’un terrain de pratiques, appartenant tous deux a I'époque contemporaine. Le
contenu de cette theése ne portera pas sur 'ensemble d’'une enquéte qui a demandé neuf années de
recherche et dont lexploitation compléte des résultats n'est ici qu’initiée. Néanmoins, ses énoncés
engagent une prise de position conceptuelle et épistémologique qu’il est nécessaire d’exposer dans son
ensemble. Tout d’abord dans son objet : qu’est-ce que la pédagogie institutionnelle ? Puis dans son cadre
(trans)disciplinaire : quels sont les notions, concepts et enjeux de départ d’'une telle analyse de discours ?

Enfin, dans son déroulement, au sein duquel sera resituée et présentée la thése proprement dite.

l.
L6objdd ®t u:desrain et corpus de la pédagogie
institu  tionnelle

La Pédagogie institutionnelle est 4 la fois une pratique et une théorie de la classe primaire. Elle fut fondée
dans I'immédiat aprés-guerre par Fernand Oury et continuée depuis avec succes. Elle est néanmoins restée
marginale dans le paysage scolaire primaire francais. Il s’agit d’'une pédagogie utilisant les Techniques
Freinet ainsi que 'apport théorique et pratique de la Psychothérapie Institutionnelle (Frangois Tosquelles,
Jean Oury, Félix Guattari, Pierre Delion). Ses instituteurs sont les premiers a avoir fait entrer réellement
les Sciences humaines dans la classe et dans la pédagogie. Elle prend en compte le matérialisme, les
phénomenes inconscients et les phénomeénes de groupe. Son objectif est de faire de la classe un milieu
éducatif. Pour plus de détails, je renvoie des a présent a la prochaine étape de cette introduction générale

qui cede la parole aux praticiens, lesquels éclaireront plus précisément « de quoi nous parlons ».
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Le terme d’ «institution » ne doit pas éwe confondu avec ce que l'on entend couramment par
« institution sociale » : il renvoie au fait d’organiser les relations entre les individus par des régles de vie, et
de médiatiser leurs comportements. Cette précision devra, quant a elle, attendre le deuxieme chapitre de la

seconde partie de cette thése pour faire 'objet d’une étude plus compleéte.

La pédagogie institutionnelle, enfin, représente une véritable entreprise pédagogique, loin de tout «art
du bon maitre » et de tout « charisme » qui réduit 'enseignant & un gourou ou a un acteur inné : elle se
déploie a travers la pratique de la classe, une réflexion sur le fonctionnement de ce milieu culturellement
complexe (et jamais considéré comme tel jusqu'alors), la production de monographies d’éleves et
d’analyses, et la transmission de ce savoir théorique et pratique lors de stages de formation ou de réunions.
La pédagogie institutionnelle reste encore méconnue, tant dans ses résultats que dans les ressorts pratiques
et théoriques qui y ménent. Il n’y a qu'a voir, pour s’en convaincre, ce que deviennent ses outils (Conseil
de coopérative, texte libre, correspondance, imprimerie et journal scolaire, etc.) une fois isolés de leur
contexte d’origine, en particulier par le biais de leur promotion dans le champ éducadif (Instructions

officielles, prise en compte par les Sciences de I'Education, etc.).

Il.
Définitions (trans)disciplinaires pour une analyse
praxigue  du discours

Cette tres bréve présentation s'étoffera au fur et & mesure que nous entrerons dans l'aire culturelle de la
pédagogie institutionnelle, et dans le milieu institutionnel de ses classes coopératives. Elle suffic néanmoins
pour l'instant & poser le terrain sur lequel va se déployer notre interrogation dans ses termes propres, et
selon sa méthode d’investigation spécifique, que 'on va a présent introduire. Cette théorie se construira au
fur et 3 mesure du dessin qu’elle va faire de son objet, suivant en cela le rythme de présentation de ce
dernier. Etant donné le matérialisme de méthode qui guide I'ensemble de I'enquéte, il elit été contradictoire

de se donner un socle dogmatique ; ce n'est que dans les relations qui s’instaurent entre les parcelles
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accumulées que je chercherai, tant que faire se peut, de construire des schémes cohérents entre eux et
relativement au projet d’ensemble : respecter 'objet dans la singularité de son rythme (pour une définition
de ces deux termes de «singularité » et de « rythme », je renvoie au deuxie¢me chapitre de la premiére
partie : « Les bouches de pénombre »). Ce sera donc un « systématisme local » que je chercherai a assurer a
chaque étape de cette enquéte. On verra néanmoins, en bien des endroits, des effets d’annonce ou de
rappel indiquant comme nécessaire le recours d’analyses ultérieures ou antérieures afin de ne pas réduire la
complexité de l'objet de I'analyse en cours. Cela ne signifie pas que «le systéme» est d’ores et déja
construit, ou que I'ensemble est présent hologrammatiquement en chaque point: de cela, je n'en sais
encore rien. De telles anaphores ou cataphores n’auront de valeur que par rapport a des résultats déja
atteints, et elles n’impliquent nullement, dans mon propos, I'unité transcendante de cet objet de

connaissance et d’existence qu’est la relation complexe entre une praxis et son discours.

Discours et praxis

i. Discours

Il est donc logique que je ne donne pas d’emblée une théorie du discours systématiquement unifiée, mais
seulement une terrain définitionnel assez solide pour lancer ensuite son travail constant par 'objet de
Ienquéte. Le concept de discours ici retenu n’est pas linguistique stricto sensu, mais s’ancre néanmoins dans
le champ sémiotique. Autant dire, donc, que 'ensemble de ses concepts sera d’une part souvent proche de
Pinspiration pragmatique de I'approche du langage, mais d’autre part s’ancrera dans une conception de la
relation praxis/discours irréductible aux seules sciences du langage. Comme point de départ, je souscris a la

définition suivante, de Jean-Claude Coquet, qui veut qu’un discours soit :
q q q

(...) une organisation transphrastique organisation transphrastique (visée inconnue des linguistes stricto

sensu) rapportée A une ou plusieurs instances d’énonciation?.

D’un point de vue de Pextension du concept, cette définition a I'avantage d’étre commune 2 toutes les
dimensions que I'on pourra donner au terme de discours, et qui témoignent de la diversité du terrain et du

corpus étudiés. Il s’agit d’abord des dits et écrits des enfants et des adultes, quels que soient leurs formes et

? Jean-Claude Coquet, La Quéte du sens. Le langage en question, Paris, PUF, Formes sémiotiques, 1997, p.148.
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statuts (poiétique, analytique, symptomatique, etc.). Le discours peut aussi s’entendre comme expression
groupale, définissant alors, par ordre croissant de complexité et d’ancrage dans la vie du groupe: un
message, un fond de croyances partagées (doxa), un ethos. Il s’agit enfin du discours comme champ
transcendantal, ou condition de possibilité de toutes ces paroles et substances de contenu diverses,
rapportée a un groupe particulier. La premiere catégorie de discours ne peut étre isolée du contexte de sa
production ; la seconde catégorie n’existe qu’a travers la premiere, et ne peut se comprendre, dans son
émergence et dans son fonctionnement, qu'en référence a la troisiéme ; enfin, prendre en compte cette
dernié¢re catégorie n’est pertinent qu’en fonction de la couche phénoménale et organisationnelle dont elle
rend possible I'émergence. Le concept de discours ici proposé integre donc toutes ses composantes dans

une relation systématique.

La premicre caractéristique, proprement langagiere, de tout discours est d’étre une organisation, ¢ est-a-
dire un tout structuré : il offre un cadre sémiotique permettant de recevoir, traduire et travailler le monde.
Mais, seconde caractéristique, 2 la différence de la notion de langage qui est un universel anthropologique,
le discours est ancré dans une dimension restreinte. Tout discours définit un champ particulier duquel
dépendent paroles, faits et toutes autres manifestations émanant d’une subjectivité prise dans ce champ. Ce
champ singulier concerne la production d’un discours aussi bien par un seul individu, que par une
communauté. Dans le cas ol le discours du groupe n’est pas qu’une expression sympromatique (cf. les
« hypotheses de base » des analyses en psychologie des petits groupes), mais releve de la présence d’une
réelle communauté doxique, on aura 2 faire 4 une culture. Ce premier massif de considérations mene au
constat suivant : tout discours contient, dans sa substance comme dans son organisation, une composante
éthique, au sens aristotélicien du terme. La question sera alors de savoir comment, surtout dans les cas
d’énonciation groupale, conserver au sujet sa singularité propre et irréductible a sa seule définition comme
agent du discours. Sans tenir compte de cette singularité, en effet, il est impossible de répondre 2 la
question proprement praxique de la production du discours dans ce qu’il a lui-méme de singulier. Leffort

pour conserver la singularité d’expression du sujet s’avérera particuliérement nécessaire pour éviter 2 la
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prégnance doxique la dérive identitaire et figeante qui est incompatible avec une praxis digne de ce nom.
Partie du systeme aristotélicien, la notion d’éthique arrivera 2 prendre une dimension impérative : faire en
sorte que I'ethos du discours généré par la vie du groupe, neutre en soi, soit structuré autour du respect de
cette singularité du sujet, et lui conserve une place toute négative dans la production discursive. Cette
présentation de l'analyse du discours revendique une quadruple influence théorique : la pensée de I'ethos
dans la sémiotique de Georges Molinié, du sujet dans la topique de Jacques Lacan, de la négativité de

Iobjet au sein de la dialectique culturelle chez Theodor Adorno, et de 'enjeu éthique chez Alain Badiou.

La question porte alors sur la relation entre un discours et la praxis dans laquelle il s’ancre, tant par sa
formation que par ses effets. Qu’il s’agisse d’exprimer notre vécu d’une situation pour mieux la vivre, de
analyser pour mieux I'appréhender, ou de la promouvoir pour mieux déployer son champ d’influence, le
discours reste un outil fondamental. En tant que tel, le discours représente une possibilité de
redéploiement de 'expérience humaine par les individus eux-mémes ; en (se) représentant leur activité de
fagon symbolique, ces derniers peuvent prendre de la distance vis-a-vis de leur situation, et ainsi agir sur
elle en retour. Le discours a donc une fonction analytique qui fait de lui un des éléments créateurs et
(ré)organisateurs de toute praxis. Je précise de suite (avant d’y revenir plus en détail) que jentends
« praxis » au sens marxien de pratique productrice d’objets et de valeurs, dans laquelle les praticiens
travaillent & devenir maitres des moyens de cette production, tant intellectuels que techniques. En effet, un
ensemble de questions, d’origine pragmatique, se pose : Comment le discours élaboré par les enseignants
arrive A étre fidele A la complexité de la classe et des phénomenes qui s’y peuvent observer ? Comment, de
plus, ce discours n’est-il pas une simple description didactique, mais agit sur son objet, et transforme la
classe en un véritable milieu éducatif ? Bref, comment la pédagogie institutionnelle fait retrouver a 'enfant
le désir de grandir et a I'enseignant, le désir d’enseigner ? Répondre a cela demande la prise en compte des
différents niveaux de praxis observables dans l'aire de la pédagogie institutionnelle. Les classes constituent

le premier groupe de praxis, auxquelles participe chacun des praticiens, aussi bien les enfants que adulte.
p group p q P p P q
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L’autre grand groupe de praxis regroupe les réunions entre enseignants : discussion, d’élaboration et de

transmission des outils théoriques et pratiques.

Ainsi, entre les différents niveaux de discursivité, I’hétérogénéité de leurs matieres, et leurs conditions
pratiques de production et d’existence, une relation complexe se tisse — cette notion complexité est lourde
de la dimension ontologique, organisationnel et épistémologique, qu'elle revér dans I'ceuvre d’Edgar
Morin. Clest pourquoi le principe d’analyse du discours sur laquelle repose cette enquéte s’intéresse, et
fondamentalement, autant au discours qu’aux praxis desquelles il émerge, dans lesquelles il se forme et se

transforme. A ce titre, je désigne cette analyse sous le terme d’analyse praxique du discours.

L’analyse praxique du discours revendique sa transdisciplinarité : son objet I'impose. L'unité de la praxis
est complexe et mouvante. Celle de son analyse I'est donc tout autant. Or, si ce qui est compliqué peut étre
simplifié et découpé, ce qui est complexe ne peut étre en revanche que modélisé ou raconté. Cest ce a quoi
vise la pédagogie institutionnelle en ce qui concerne la complexité de la classe, et C’est 'établissement des
moyens théoriques et pratiques qu’elle s’est donnés dans ce but que vise & mettre 2 jour cette enquéte. Une
enquéte dont le propos quant aux notions de sens, d’éthique et de pertinence sera de les émanciper de leur
seule appartenance au domaine des sciences du langage ; non pour quitter la question du langage, mais
pour la reposer a un niveau plus radical, plus intégrant, plus complexe (autant de termes qui, dits ici de
facon aussi péremptoire, jen suis conscient, ne peuvent que sembler, ou bien vagues, ou bien
dogmatiques : 1a encore, je laisse le soin aux différentes étapes de I'enquéte le soin de préciser leur
définition et d’étayer leur affirmation, en attendant de pouvoir en fournir une théorisation unifiée de
maniére satisfaisante).

ii. Praxis

Cette transdisciplinarité imposée par son objet demande néanmoins quelques définitions de départ,
concernant ses principaux outils conceptuels. Et en premier lieu, il faut préciser 'objet qui engage cette
transdisciplinarité méme : le concept de praxis. Je précise d’emblée que la définition donnée ici n’est

qu’une vision trés simplifiée de la question, et que je repousse a dessein une discussion conséquente du
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concept, en particulier dans ses versions contemporaines, c’est-a-dire héritieres de Marx (je pense en
particulier & Bourdieu, Sartre et Granier), jusqu’a la seconde étape de cette enquéte, lorsque, précisément,
I'on en viendra a considérer le probléme de ce que jappelle le champ praxique et de son intégration au
niveau sociohistorique. J’ai en effet recours au concept de praxis, tel qu’il est refondé par la philosophie
marxienne, pour deux caractéristiques : d’une part 'étendue situationnelle quimplique sa définition, et
d’autre part son exigence de nouage entre ce qui reléve du praxein, du theorein, et du poiein. Ce nouage est,
tel quel, absent de son origine aristotélicienne : il en est méme rigoureusement exclu ; mais c’est pourtant
la que je me permettrai de réintroduire le couple notionnel aristotélicien praxis/poiesis dans I'armature

notionnelle de mon enquéte.

En ce qui concerne le concept dans son extension, depuis Marx, on entend généralement par praxis un
terrain d’action « travaillé » par les humains, étres historiques et sociaux. La définition la plus étendue est

due a Lacan, qui dit d’elle qu’elle est le

(...) terme le plus large pour désigner une action concertée par 'homme, quelle qu’elle soit, qui le met en
mesure de traiter le Réel par le Symbolique. Qu’il y rencontre plus ou moins d’imaginaire ne prend ici que

valeur secondaire (...).

Signalons d’ores et déja qu’a ainsi parler de praxis, et sans lui donner pour cela une ampleur de champ
démesurée, on peut la considérer comme extensible a toute présence d’individus humains. Ce qui ne
signifie bien stir pas que toutes les situations soient travaillées par le symbolique de la méme fagon, ni avec
la méme intensité. Clest ce qui fait d’une part la spécificité de chaque praxis (au sein d’'une méme culture
et, a fortiori, lorsque I'on considére plusieurs cultures), et d’autre part le degré d’élaboration et d’efficacité
de chacune. Une praxis désaliene et alitne a sa fagon: le tout est de savoir quel type d’aliénation
symbolique va étre le plus profitable A I'individu pour accéder a la dimension du Sujet. La praxis
pédagogique, par exemple, doit étre spécifiée et ses criteres d’efficacité, établis, afin de promouvoir au sein

de la praxis des classes un travail du sujet par le symbolique de la fagon la plus poiétique possible. Bref, ce

qui se définit ici, cest la singularité de toute praxis concreéte, ainsi que sa singularité conceptuelle — c’est

3 Lacan, Le Séminaire. Livre X1. Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse. 1964, Paris, Seuil, Le Champ freudien, rééd.
Points, 1973.
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ce que préciseront les chapitres centrés sur 'anthropologie du singulier : « Les bouches de pénombre » et
que p p polog g p

« Le Collectif ».

La tradition philosophique depuis la pensée grecque, aristotélicienne surtout, considére que la praxis est
'action « nécessaire » ayant pour fondement la servilité de 'homme, qui doit aussi chercher la perfection
des choses et des produits d’usage. Elle forme un couple antinomique avec la poiesis, qui désigne I'action
« libre », dans laquelle le citoyen libre de la Cité ne réalise et ne transforme que lui-méme, dans la seule
quéte de sa perfection. Pour Marx* et la vision matérialiste du développement humain au sein de
I'Histoire, il y a au contraire indistinction entre les deux formes de production. Il n’y a que de la praxis,
qui est tout a la fois potentiellement émancipatrice et intrinséquement aliénante. Tout dépend de ce qu'en
font les producteurs eux-mémes; en des termes qu’introduira le chapitre intitulé « Le régime de
fonctionnement de la machine praxique », je dirai que tout dépend du « régime de fonctionnement » de la
situation. La praxis est aliénante parce qu’elle lie irrémédiablement « I'essence » de ’homme au proces de
transformation matérielle de ses conditions de vie. La praxis est émancipatrice parce que le travail est la
seule transformation possible de soi, et que dans une certaine forme de maitrise des moyens de production,
celui-ci peut effectivement mener non a une aliénation (le pur marchandage par le prolétaire de sa force de
travail), mais & une réelle transformation des conditions de vie collective’. La liberté n’est pas la recherche
uniquement intérieure d’une adéquation A une supposée essence de soi, mais avant tout une victoire qui
s'obtient sur le terrain de la maitrise effective et matérielle des moyens de production. Les conditions de
réalisation de celle-ci forment I’horizon inévitablement commun de la lutte contre les divers effets aliénants
des structures sociales. Or «lutter contre» ne revient pas 2 les nier, ni sentimentalement, ni

théoriquement. ..

La praxis est donc le sol dans lequel s’enracine le rapport de I'individu a ce qui I'aliéne et le définit. Il est

plongé dans une situation qu’il n’a pas forcément choisie, et dont il va, bien obligé, tenter de faire le

4 Pour I'ensemble de ce qui suit, voir surtout Etienne Balibar, La Philosophie de Marx, Paris, La découverte, Repéres, 1993.

> Balibar, Op. cit., p. 40-41.
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terrain de son émancipation. Alors sa pratique fera naitre une praxis. Dans la dialectique de la participation
des hommes a la transformation de leur évolution, la praxis se pense comme une transformation collective,
un processus par rapport auquel il n’y a aucune extériorité. Le couple antithétique praxis/poiesis est
dissout, pour le marxisme, de par I'évanouissement de ce qui impliquait son existence théorique: la
présupposition d’une essence humaine hors du devenir historique. L'étre chez Marx n’est méme pas
précédé par I'existence : il n’est que devenir, c’est-a-dire transformation matérielle des structures sociales
par des hommes dont les existences sont contenues tout enti¢res dans ce processus historique qui les
integre. Les hommes existent comme sujets effectifs de I'histoire, et non comme atomes précédant les
conditions de vie qu’ils ont a changer. Ils ont les moyens d’agir sur elles, mais cela ne veut pas dire qu’ils
peuvent s’en abstraire réellement. Ils en sont les acteurs et non les créateurs originels. C’est un des aspects
de la complexité praxique : les hommes peuvent penser I'évolution dans laquelle ils sont inclus, au point

. e
méme parfois d’'impenser cette appartenance.

Et dans ce portrait pourtant si communément évoqué partout ailleurs dans la société, comment ne pas

vouloir reconnaitre deux absents : 'enseignant et I'écolier ?

Un critére simple pour savoir si deux individus font partie d’une méme praxis, et dont la raison profonde
apparaitra lorsque 'on s’intéressera a 'aspect inconscient de la complexité praxique, est de savoir s’ils sont
corporellement coprésents dans une situation commune. A partir de 13, on peut distinguer deux grandes
catégories de praxis dans l'aire que va parcourir notre enquéte. La premiere catégorie, c’est bien siir celle
des classes primaires elles-mémes. Le but de leur étude est double. Montrer en premiére approche 4 quoi
ressemble la complexité d’une classe T.F.P.I, et donner A voir les outils avec lesquels celle-ci est
appréhendée, dans la classe comme dans le discours qui I'analyse. Ce discours se retrouve essentiellement
dans un corpus monographique qui constitue I'essentiel de la production théorique de la pédagogic
institutionnelle. En effet, la seconde catégorie de praxis concerne les groupes de travail qui réunissent les
seuls praticiens, et dans lesquels on rapporte les problémes afin d’en parler, de les résoudre en élaborant des

projets de réponse a réinjecter dans la classe. Parfois, ces réinjections doivent se faire dés le lendemain

p-22



Le Sens du précaire

matin : c'est [a que servent, géographiquement éparpillés, les « ChamPIgnons » qui regroupent environ
une quinzaine d’instituteurs d’'une méme région, généralement une fois par mois. Ce sont aussi, plus
fondamentaux mais annuels, les stages de formation. Qui les dirige, qui les prend en charge? Les
praticiens. Il y a 1a quelque chose de l'ordre de la « passe ». Il sagit d’'une dimension supérieure 2 la
discussion : c’est un moment ol les enseignants peuvent non seulement apporter leur vécu, mais s’emparer
des outils théorico-pratiques déja éprouvés par d’autres. Il ne s’agit pas d’une simple reproduction des
ChamPlIgnons en plus grand; la parole et la situation n’y sont pas les mémes. On a donc un changement
non seulement d’échelle, mais de dimension. Enfin, troisi¢me « sous-catégorie » des praxis de praticiens :

les moments de mise au point de textes, en commun ou solitairement.

Cette présentation de 'activité des praticiens obéit a une vision matérialiste de la « condition d’existence
sociale des hommes ». J’entends par « matérialisme » la compréhension de la genése matérielle des actions
humaines, qu’elles soient intellectuelles ou non. Trouver des racines a la pensée n’est pas nier sa logique
interne, mais comprendre son efficacité spécifique : non pas immédiatement universelle, mais pertinente
dans une situation donnée, et potentiellement applicable & d’autres praxis. Comme 'affirme 'une des plus

fameuses Theéses sur Feuerbach :

Toute vie sociale est essentiellement pratique. Tous les mystéres qui entrainent la théorie vers le
mysticisme trouvent leur solution rationnelle dans la pratique humaine et dans la compréhension de cette

pratique®.

Notons surtout dans ce passage la reconnaissance d’un horizon « pratique » qui est un des éléments
fondateurs et indépassables des phénomeénes humains, et surtout 'intrication fondamentale de ce praxein
avec un theorein, qui signe la véritable autonomie du concept de praxis par rapport a ce qu’est une simple
et pauvre situation, mais qui représente malheureusement 90% des cas du quotidien de nos
« mégamachines sociales », et oli, au lieu d’avoir a faire a des praticiens, on ne voit que des pratiquants, des
préposés et des maillons disjoints d’une chaine impensée. A ce stade, on peut reconnaitre la fagon Marx

met en valeur la dimension de la réalité dans sa dimension active, comme une donnée subjective et non

¢ Karl Marx, (Buvres philosophiques, Paris, Gallimard, Bibliotheque de la Pléiade, 1982, p. 1033.
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seulement « objective ». Mais comme le soulignent Gérard Bensussan et Solange Mercier-Josa, cette mise
en valeur était au départ le fait de I'idéalisme, et en particulier de Hegel, qui voyait dans la praxis, congue
en tant que présence effective de la volonté libre dans la chose, droit d’appropriation de ’homme sur
toutes choses, la réfutation en acte de la thése kantienne de I'inaccessibilité ou de 'inconnaissabilité de la
chose en soi’. La critique de Marx réside alors dans le fait qu’une telle pénétration ne se veut que travail
abstrait de 'esprit et ne se reconnait pas comme l'activité réelle sociale de production d’un savoir. Or, c’est
peut-étre en ce point, qui constitue pourtant le véritable acquis matérialiste d’une pensée de la praxis, que
se loge le danger de laisser supposer que la chose, qui force la pensée, peut étre totalement appréhendée par
cette derniere. Et Cest dans ce danger d’une conception de la praxis comme toute-puissante 2 saisir le réel

que peut se loger, dans la pratique quotidienne, la ruine du recours au concept de praxis.

Sens, éthique et pertinence

En effet, si 'on veut se donner les moyens de distinguer plus essentiellement une praxis véritablement
émancipatrice, des situations appauvrissantes et suraliénantes qui envahissent les pratiques sociales, on est
bien vite amené a interroger autre chose que la seule dimension « macrosociale » de I'existence des
hommes. La complexité est, si je puis dire, « encore plus complexe », et ne se résout pas en termes

purement sociaux

p.24






































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































